
o šKOLAMA I SJEMENIšTU U ZAGREBAčKOJ BISKUPIJI.

o tO'me j-e d,O'srtapisa-o TkaLčić u uvodu
svo:je publikacije »MonllllIlenta Civa,tat~ Za-
grabiens:iJs~ ,(u sv. I. i Il.) Po aJJjegovlimje
izvo_diima10 tome .pDsao ODldiai Cuvaj u svo-
joj »Gradji za iP'oV'ijootško1Jstva~, a iza ~e-
ga -soute izvode pt'euzelLi lI'azlični drugi pis,ci,
ali Ija miJSlim,da su to samo raxlične kombina-
cije i Mpoteze, izvedene na temeLju po<fu-
taka k<ljptoIslcih ,&taJtuta iz XIV. stoljeća
(Tkalčić M. E. Z. Il. 78.), gldlje 60' g-ovori o
lektoT'u i SI1llbllektoru,-te o njihovim berivi-
rna. Tkalčić ,s.udi o ,zag'l'eihačkim školama
po nalazu ruko<pisnDh,knj,iga, kQje se nalaze
u metr.OIpolitanskoj 'biblioteci, j-a !pak mi-
slim, da w to lI"WkO(pismeknjiJge, koje /iIU!pO-
jecLiIllislušači nauka na raaJličnim ,s,tranim
sveučili!šbima !pisaJli 'predlavanja ()Ilih profe-
sorta, koje iSUslušali.

SvatJko 'se može sam O,s,vJediočiti, da ,svi
Tkalčićevi 1zViOdi o šk,alama, sjemeništu i
Uče11ljuteolo~je niw ,ablOlŽeni,dO<ka,zima,sa-
vremenih I!lpisa, te misLim, da je ,po,sve ne-
iSlpravno, kaJd!a se na strani 158. UVioda,
sveska L M. C. Z. tVI1d1i,-da SiUse sjeme-
nišne š,kole do g. 1400. -dijeH1eu tri O'dje~a,
a) grammaticalia, b) logicama, c) theowgica.
Ja mislim, da je podiU/ka velli,koga dijela kle-
ra u zagrebačkoj hiskUlpiđi Ipnije tridentsko--
ga koncila bila veoma iPrimiHvna, a samo
neki manii dio, da je učio na vaJnjskim uči-
lištima, u Parrisu, PaJd,ovi, po,suje u Gradcu,
Beču, Bologni, Rimu itd., a najveći dio da
je učiO' kod kuće, >tek najpO'trebnije stvari,
da \Se habilitira za svećeničku služhu. U
tom bi nam mogli !biti 'pUitJokwom glag'()IliJte,
ka-o i u potOll1Jjedoba ~,čko-isto,Č11JOsve-
ćenmv,o. Krčelić (H. E. Z. 1. 177.) pDše
za lbiskupa Gašpara Stanko vaJčkO/ga, Ht-
teris vil'm1JiJbl16:in Aula .DraskO'Vichij COOl-
di!scendi'S de.d:itu/s. O DOIIIlitrorviJću <piJše
:ilSt'i(RuIKlOlPis,Il. 58.) DomHmVlich a Gas-
paro Ztall1kovachky Zagr. Eppo. in Au-
Iam acceptus, educat'\lJS. Tako iSUvalja.da
i ,dNligi biJskupi, kalIlonici, župnici, sposob-
niJje mladiće uz~anali, podučavalri, te za
svoj ,poomlaJdaik skrbiJli. Na951taT'ijipro-
toko.Li ,oT,dinaJnd'o-rumdokazuju, da ~e mnogo
v~še svećenika ređeno ad titu1um mensae
ra'zliČltih vlag,tedina, kanom:~ka, župmka, nego
li ad tDtulum Capituli, k'ako !Se -je tada taj
~ZTaz upotJreblj-avao umjes,to ad tiiulum
<1ioeceseos.

Krčelić je va:lj<lJd!apo tiracLici~ipribrao ne-
ke podabke o školama i sjemeništu, ali ti

su podaci dos,ta nejasm, a čini iSe i ne-
pouzdani. On veli, đa su počeci sjemeništa
na.s.tali za bDstkupa Dra&kiovtića, poslij 0' aJpo-
sta.zije FiliJpovićeve. Aedes Fi1ipovichij, ad
d:etesta.ndrum ta:ntum facinus, injicientdum-
que tenorem iSpe<CtaJntiJbUiS,atro deturpavit
colore, fenestris, iPodisque fTactis... Man-
sit biennio fere, Domus Fi!lipovichij deserta.
detlllnpata. Postea anno nempe 1756. ,frun-
dum illum 'PIt<>schons, e.rigendoque Cler>i-
COIrum Seminario (quod! antea Domi suae
iServ-aJba>t)c(>:Ilverlit, applicui>t. Hodi.e dum
Seminarium in quo hwnanlO1reS scholae tra-
duntU/r, CathedJraJlis Ecclesiae Zagrabiensis
Cler,icorum, ah awo videilicet colore iUo,
Cherna Skola, idi e5,t Schola niJgra, vocita-
tur, audit. (H. E. Z. I. 248.) Na drug-om mje-
stu veli Krr-č0' lić, QPDiSuj'Ući~ivot Fillipovića:
Aedes vero s'Uperw.s a.ttaotae, cum aI1lIlis
aliquod pro deserlis haberentur, postea in
Sohola;s <pro Juvenbuie ero!dlienda, matutae
sunt, quas schola.s a nig-ro Domus colore,
vu1gus nigram Scholam, Cherna S.kola
<liPpellavit. Ma.g:iJster pniJmus fuii Jhse.
Otta'Uchich, ad quem audliendum pueri com-
pareball1t, mansitque dOCelIlJci'al11Uffi3cholarum
muDiUSCanonicffi, qui A'I'chiJdJiaaolllinOin fo-
rent, et IPr>Olpte:reahodiedum magism appel-
lanuur. (To ne ,SitoM.]CUIIIl iam Tri,dentino
Condlio commendatum fUDsset, ut Semina-
ria pro juventUJt0' elr.udiendia erigerentur,
Schola ma _nigra ,in Semmari'lllDl conversa
est, cuius fuooatio incepi>t a Fend,inandea
Abbatia B. M. V. ilin hea Capitulari et
Praepos'itma S. Helenae in Szamobor Do-
natione et Inaarp01r<l!tione press,us. Semina-
rij huju-.; tot pijs diversorum Legati-.; debet,
quo.d ne aedificio 'pr-o aJllumnoI. puti. et
Scholalrum sex fUlUdatione -satis. magnific'Um
est. Se'mper ,tamen 's'Uum agnomen Chema
Skola, ,s,ive Nigra Sc-01a conservat et 'I'e.ti-
net, talique hodiedum vocatur c-ognomine,
quold eidem SemilIlJar,io utinam sae;pe nu-
mero 0' re non conveniret. (Kercselich, Vitae
CaJfi<OOlicol'um,ruko:pis.)

Kako mi se čini, KrčeLić je u ovoj svojoj
v~jesti napisa,o nešto trad,icije, te dodao
k tomu sv-oje .kombinacije, a 'Il ,stvari će
valjada biti IsI~jedeće istin'a: Sva je, naime,
pdlika, da je zemljište, na _kojem je s.ta-ja-Ia
kurija kaJlJonikalllPostate Filipovića, upo-
trebljeno za gll'aJdiruj:ulSjemeništa, a možda je
i koji dio zg11aJde,ili djela, bila upotreblje-
na u tu svrhu> Koliko je mladića smješteno
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u taka zvanu er-nu škalu, '00 tame se dakaka
n~šta ne 'znade. Sta Krčelić gOlV,ari00 ttm.-
dJart.ianeFe.r,dinalndea, u tome valjada ne ima
histol"ičke istine, ~ersu za Fendinanda bi:1a
taka .nemirna vremena, da se je vje.ravatIla
teška mogla misliti ·na tiundacije za sjeme-
nište. Osim taga sav~emene isprave daka-
zuju, da je iza adlaska Cistercita iz Zagre-
ba, !početkam XVI. staljeća ,bi.skUlpLuka za-
muho sv. Stoliou, da daz"oJi ~ušiti župnu
crkvu !Sv. Eme.riJka, k;aja se je nalazila pre.d
kated!taInom cIik"om, ,rua se patoItja uz-
mogne utv.r.diti ogl1'aJdn.mnziJdom pr{)ti tur-
skim provIalama. Pošta je biskup, Luka pr.i'je
umra, nego Li je dOl'ilpt1apa služiti se papin-
sk·om dozvolam, ,dla ž\JiPnu crkVIUsv. Eme-
rika <sruši i ·katedll'alu z<ljpasdnimzidam utvr-
di, ta su zagrebaJčk;iprepozit Albert, te
čazmanski iprepQZit A'!lJdJr.ijaza ·straJnu Kap-
tOla panovno zamalili sv. Stalicu za do-
zvalu od:strallljealiiaŽJU1pneookve, kaja im je
g. 1511. iZldana. (l1kaJlčić, M. C. Z. III. 109.)

U bulli, kajam 6e dapušta rušenje župne
cnkve sv. Emecika, te !prenos katedra1lIle
ŽlliPeu crstercitsku mkv,u sv. MaJrije in Area
CaJpi:tu1ari,ne ma ga.vara () .pasjedlima ci-
stercitskoga 6·amoS'tana, pak ja mislim, da
su ti pasjed.i ostaJi lIla uži:vaJnje pl'\epazrtima
in Area CalpitulaJri, kaji su U1pra'\"ljalicr-
kv.am sv. Marije. U hUlili se naračito veli,
da čast /prlliPazita mora osta·ti lIleta/knuta.
(M. C. Z. Tkalčić, III. 110.) Poznata je više
prepaz.ita b. dj. MaJr,ij,e11 XVI. ,s:taljeću. G.
1608. upisaJlll'oje u .bolanjskJaj kIl'·anici, R.
Thama TarCli.sPrae.positUlSB. M. V. ·in Area
Calpit':l'lari, ·deb.itum na<turae persolvit, et
Praepasitwram obtiJruuit ex oooLlatiane R6mi.
Zalg'raJbien. Petrus Damitravich. (CMlCn.
bono 94.) K.rče1Wćp,iše u sv am rukopisnom
nastavIku povije,soti zagl1'ebal:ke biskupije:
A:bba1:ia ver·a B. M. V. in aJrea Calpitwari,
allias ,de Campo Zagr. dictam ,per ma:rtem
Martini Do,br,cyVlichv,acantem cum PrllJepa-
situra S. HelelIlae aidiBreg.a'lle, juxta Triden-
bim.i,dis;positiCYTIemses.s. 25. de Capitu1i OOll1-
sensu cum ·amnibus alppe'litinelIltiis Semina-
l1'io clerioOl1"um Ecclesiae Zag,r.llJbielIlsisvi-
gore jUil'is Patroonatus sui applioui1:, tmivit-
que. His tamen legibus, ut Ecala·e. aJdJPrae-
poS'i1:urem vel A!bba<1:iam.spectantes 'restau-
rentnI, ut oHicia diJvina in eis juxta marem
aJTItiq'tIiUm;peragal1Jtur, ut causae i.nIter P~ae-
pos.itul1'ae s.U!bd.itos emer~entes per viam
ap:pe.J.\·ationilsad Epum. Zagr. pr,ovocellltur,
qui ellJSvel per se, vel per vicarium eum
aliis ex Capitulo qll'ahLO'rper Epum. e,t Ca-
pitulum .deputaJIlJd1a'S,revide'bit et ,d:etermi-
nalbit. Faetumest hoc 1621. in vigi1.i.as.
BaTtholomaei. QUQd etiam Viennae 1624.
26. Junij Fendiinand,UISII. clOnfirmat, ac ar·
ticwo 12. 1548. stJJfFra,gante.donat cum fa-
cUlltate J'dlietae AJbbatiae Titulum cum Be-
nedictiane AJhbatia'li, cui:lpiam canonicorum
ab Epo. conferenrdi«. (Kl1'čelić, Rukapis 65.)
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Prema avaJ Je bilješci Krčelića Ferdinand
II. (kaJOšto je to on !Pisao i u 'ruk-o'pisu Vita
CanOll1ico.rum)fwndirao .prihud'e a:agrrebaakog
sjemeništa sa iPa~jedima cistercitskog'a sa-
mQstana, te dosljedno tomu odlpada moja
.opaska. Ovi K'l1čclićevi podiarci biti će even-
tualno putokazam, koj.im će soe moći doći u
trag tome, da se saznaldie, ko·je pasjede je
zagrebačko sjemenište ,d'oboi.1oad bivših po-
sjeda cis.tercitskoga samostaJna.

Zag'rebačka sjemenište posjeduje ,daJnas
neki posjed !pod .imenom Ot'ok u župi sv.
Klare u bilizimi fupe Jalkuševac. U župi sv.
KlaJr.e PQstaji filij.al p<>ldl·imenom Otok, kQji
je uda'~em.od ,sjed~šta žwpe % sata, a sje-
memšni /posjed ~nasi IpI1'eko 300 jutara.
Mowa je taj pos,j~d!nek,oć pripadao Cis1:er-
citima, pak Ije evellJ!uaJ1n,o1:0 'ona;, Otok sv.
Jakopa (in·suJ1aEgi,dii) o .jwjemu je govora
u XIII. lSItoljeću (Vid.i Tkalčk, M. Z. E. L
116.), št'O je mawa tim v;jerava1:nije, jer je
u ,bLiziJni1:oga Otoka župa Jakntševac, koje
ime je po svoj prilici lIIJastalo od imena
Jakap.

Osim a·voga paSljeda Otok zvanag,a, ima-
de danas zagrebačlw .sjememi.šte neki drugi
posjed u lSelu Opatovini s1:enjeJVečkežupe,
alovaj filijal s>tenjevaake žu.pe se je u XV!.
i u XVIII. s1:aljeću a:va'a Opa.tavillla set!
Otok (Vidi župne matice ž'lliPe Stenjevec).
Taj posje.d1danas nije velliik, aJ,j je nekoć
mO'Iiaobiti već.i, palk ga Salda Sava, na čiiaj
ohali deži, sve većma odlplavljuje. Tkalčić
drži, da je u tome mjestu ·bio ciste.rc-itsJd
samostaJn, kako to ime Opatovina da kazuj e,
sama 0Il1kriv·a p.iše, da OpataMiJna spada u
vr3jp,ča:n.sk'llžupu. (Vrnd~Uvod u M. C. Z.
151.) OvaJj pasjed 'su u XVIII. stoljeću uži·
yale zagrebačke Ofpa1:ice,'j·err.se u ste.nje-
veakim ŽlUpniJmmart:icama spamunje, da ,je u
seLu Opat,ovin.a.<SeliOtok umro, 'V'iJicussan-
ctimunial1ium, a znaJd'e ,s,e, ,d'a su Cis.tel1'ai1:i
s.voj salmos.ta'll na Egidijevom ot'Olku, kalda
su se presoelili u Zag,reb, predali nekim opa-
tioama. Dakaka, idIa to nisu biJle Klarise,
kaje su se naselile tek u .mnogo kasnije
vU1ijemeu Za,greibu. (1. c. 89.)

Zagrebačko sjemenište imalo je da ne-
davno neki /poSljed i u S.llJffioboru,a taj je
bio nekoć V11a.sništ>'OCistell'cita. Taj je po-
~jedi 'pl'odan nedavno za vrijeme rektorata
kaJlllan.iJkaBarana, dok je bio .:>jemeniŠni
eko'nom Fi1ia>e:c.O tome ća valjada roČlIliji
podaci fbiti u sjeme:nišnQffi arklivu, ipa će
studij tih transakcija biti tim interesantniji.

P,o prilici u isto diaba je i zagrebački
Kalptol damvao II1Jekiposjed u ŽlUpiSesvete,
!La uzdll'~aval1je zagrebačkog sjemeniš1:a. U
kaptolskom Albumu (Act. Cap. ant. fasc.
104. n. 5.) ima bilješika kaja ~lasi: Anna
1622. Ven. CajpHu~um sta<1:uitu:nanimi con-
<SeIIlSU,ut praedii Vl1'albeheIIlsis, n.unc per
1iJbe.ramRsmi. Drui. F<rancisci Erghely Epi.
VĐs,primensis et Canon:ici sen~aris hujus Ec-



cle..siae Zag.ra;bien., vaoa.ntis, ea PM,S colo-
nor.um iiIl Minds.zent eommorantiUJIIl, sessio-
J1lUJmcir-eiter v~ginti, eum omnibus eoa:um
redld,~t~bu,s, p'oslSessori!bus hactenus dare
eon,sue,Lis,a.d ,iJntertentionem nempe alumno-
rum Semi!narii eousque applieenlur, sieut et
de f<Leto<lIpplieuerunt, ,donec s,UJeceO'entibus
tranqui1lior,~bus et ,paeaho-ribus temporibus,
anm.isque fert,iJlior~bus, praesentes haee ne-
ecs,~itates submove.renror.
Ova privremena pr:iJpomoć lSIjemeništu,

ostala je trajnom, 'pak od .toga doba po,tiće
posjed ,Sliemeništa u se,svets,kO'j žu,pi.
Već je lP'l1i'jes'Pome[lJUto,da je u doba bi-

<skupa DomitTovića malo svećeniJka redeno
ad tituJ1um,dlioeees,eo·s,ili kako se ,0iIl'OOpi-
saLo, a.d titUJ1umCapituli, kako to Idlo,kazuju
onO'dobne knjige OI1C1i.narn.dorum.Ta,da je
bilo, kao u 'Opće od vremena borba 'o pre-
sto~je između Ferdinada i ZapOIlje, kao i u
doba !pr·ovale Tur,aka u naše kJrajeve. T,O'je
i bio razlog, ,da je od polovine XVII. dio
polovine XVIII. stoljeća IdJolazilo u J1laJŠe
krajeve mnogo popov,a glagd1jaJša, k'oJj[ su
po,p1avili '!1ior;ičlciarhidjakonat, te ,doprli po-
nešto u katedralni arhidj<IJk'onai sve do za-
greba,čke ok,oliee. U S1p.isima00 kanonskim
vizitama nalazi Ise napomena 00 a.o'sta ,gIa-
g,d1'jašana župama, a s,pominlje 1h i Draško-
vićeva smoda. Ova okd1n();St iPot<lJmula je
OIdluševljenoga 'p11is.ta'šu,s1ar'o.sJavenslmga bo-
g,oslužja Tkalčića, d1a je u sV'OIjojralS'j>Tavi
»Slavensko ,bogoslužje u Hl"VIatskoj« (Za-
g.T1eb,1904.) od ,strane 75. ,dio 87. za vrijeme
od 'go 1448. do 1743. p'opis<lJos,va mjesta ad-
no,sna 'župe, gdje su se <nalazili po.povi gla-
gol1jaši, glagoljski miJsali iLi iJnače kaJkova
pisma. U ();S,talomsvi ti pod,aJci rosu mo'gli
d'okazatl:i, da je u zagreba,čkoj biskupiji bil'O
red'ovii'o bogosl1užje SiMO slovensko, a ani

gJa,g>01jašiXVI. i XVII. .s1Jo~eća, bili su iz-
bjegLice !pred: hyskom najezd1om, kako je to
svojedobno i prof. Ja,g[ć U'stwK:!io,desavw-
ravši T,kalčićeve izv'Oide.
U Z<lJgrebačkomISe sjemeništu nije sve do

polov,ine XVIII. .stol;jeća predavala spekwla-
tivna teol'og'~ja, kalk,o to doka~uju kanoil1ske
viz,ite, koje !kJod !Svili svećenika, kaji <su u
Zagrebu učili, redl()vito vele, ,da je dotičnik
tek »C<lJsista«, dočim kod om.ih svećenika,
koji ,su učih ii!losofLjuili 'teologiju u Gradcu,
Beču, Pad'ovi, BoLonji, Rimu itd. uvijek se
piše: PhiLo&OiPhu".;seu The.ologus VienenJSis,
Bolo.gnensiJs itd.
ZagiTeb<IJč~kanonik inaslovni š<tbenički

biskup Toma Aug1lJStić (1668.-1702.) osta-
vio. je te's:tame1lJtarno 3000 ,nmskih forinti
ka-o zaJlcladu, da se kamatama te glavmce
plaća p!1ofe.sQI' spekullatJivne teolo.g~e za
klerike zagreba.čkog sjemeništa, nu jer se
nije ,nirtko n<IJš.<IJO,kJoj~bi za tu svotuS1Pe-
ku1aJtivnu teoJo~ju htio. p'l"'eldlavati,ta su se
kamate k toj glavnici p<riklapaJle sve ,do g.
1746. kada de g'omj'a glavmica nar<IJsla na
17.000 renstlcih f'OJrmti, a tooa je iz,1učena
svota od 15.000 for. koja je 'Predana isuso-
vačkomu provincijalu, te ISU od gornje go-
dline I.srusDvoipo.čeli plI'edavati ,sIPelku1ativnu
teologiju. Od toga 'je V'1",emena.poče.o pa,da,ti
interes za vaJDjska sveučiJišta, a sko.r,o za-
tim je kralj J'osef II. U'lcinuo<bečki i bolonj-
s,ki zavod: zagreb<ličke hjskulP'~je. U potonje
d'oba su utemeljena centTalna s'jemeništa
(kao. i ono ru Paviji), a sve je 110 sm'l"6u Jo-
,sef.a II. prestaITo te se kler'i,c:i u bis,kUlpslcim
licejima ~OIbr,aža,vali za svo.ju buduću služ-
bu. U nadil10vijed'Oba g. 1874. utemeljeno je
za'grebačko sve,wčilište u čijem se sklOlpu
nala'zi bog,os10vski faikultet.

Dr. Ljudevit Ivančan.

O KAZNAMA U ZAGREBACKOM KAPTOLU.

- U zagrebačkom ka1ptolu se je često de-
šavalo, da su ulpotreh1javane kazne. Već je
g. 1248. tvrdio arhic1jakon zagrebačkog kap-
tola Albertus, prigodom izbora biskupa, iza
smrti biskupa Stjepa.na Il. da su neki za-
grebački kanonici ma;oris excommunicatio-
ni'S' sententia iJIm,odati, pak da stoga ne
imadu prava glMa za izbor bis·kupa. (Vidi
P'odatke !Str. 16.) Isto je tako cijeli zagre-
b<IJčkikaptol ,bi,o iwpćen, jer nije priz.na'o
pred strahom pr,ijetnje kralja Vlad:islava, koji
se smrću zagr·ozio zagrebačkim kan OOlicima,
ako budu priznali Benedikta sv,ojim bisku-
pom. ,(Podatci str. 171.) .
Poznato je, da je biskup Ivan (1288.-1295.)

u vrijeme borbe o prestoije kralja Karla
MaJrtela, uz kojega je pristaJjao biskup, ,i
Andrije III. kojega je podupira.o Kapt,ol (Vidi

Zagr. shemamz<lJffiXIII.), biskup ,neke kano-
nike skinuo, te na njihova mjesta imeno,vaD
Talijane, kO'ji su pdstajaLi uz kraIja Tali-
jana. O tom h~kupu piše Ivan Tomko
Mrnavri.ć: U:nde iJnier Joannem et C<lJpitulum,
lite.s ingentes exortae 'sunt, inarma et in
apertas persecutiones, magno detrimento no-
bilissimae Ecclesiae, nisi dextera Domini
vitam ejus anna s'alutis 1295. praecidisset.
(Kercselich H. E. Z. I. 96.) Isto ,su tako mnogi
kanonici za vrijeme borbe o prestolje iz-
među Ferdina.nda iZapolje g. 1529. lišeni
kanoJllikata; \Stran,om ih je tištio biskup Ši-
mun Erdoedy, pristaša Zap-01jin, a oil1da. j
kralj Ferdinand, ko,j~ je soffi'<lJtrao,da kao
<lJpošto1s,kiugarrski kralj imade pravo ime-
novaii i skidati kano.n,ike.

U k1l!ptol,sk~ stla-tutima XIV. stol.jeća ne
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